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Kronik: Genvejen til integration gar over
arabisk i folkeskolen

Af Ole Togeby, professor, dr.phil., Jakob Steensig, lektor ph.d., og Mette Vedsgaard
Christensen, ph.d.-stipendiat, alle Aarhus Universitet

Hvis vi vil leere bornene bedre dansk, er det en genvej ogsa at lzere dem deres
modersmal. De bliver bedre til dansk af at lzere arabisk. Og de bliver ogsa
bedre til matematik, historie og naturfag. Det er det, alle undersogelserne
viser, skriver dagens kronikarer.

Arhus kommune har ansggt om dispensation fra reglen om at dansk er
undervisningssproget i folkeskolen med henblik pa at lave et forsgg, hvor en tredjedel
af undervisningen foregar pa de mange arabisktalende elevers modersmal. Denne
ansggning afviste undervisningsministeren i adskillige medier, endnu fgr hun havde
leest om forsggets indhold og mal. Ministerens afvisning har farst og fremmest
ideologisk karakter. Hun tager tilsyneladende ikke hgjde for de mange
undersggelser, der viser, at undervisning i og pa mindretalselevers modersmal
styrker deres indleering i alle fag, inklusive flertalssproget.

Arhus kommunes ansggning skal ses i den aktuelle kontekst, hvor
PISA-undersagelser endnu en gang har dumpet den danske folkeskole i
almindelighed og undervisningen af bgrn fra sproglige mindretal i seerdeleshed. Det
danske skolesystem er - som det er indrettet nu - ikke i stand til at f4 barn af
indvandrere til at klare sig bedre end de indvandrede. Et forhold der er helt
enestaende i den vestlige verden. | Danmark opnar hver anden elev med et andet
modersmal end dansk ikke feerdigheder i laesning, der kan bruges til at tage en
ungdomsuddannelse. Det er ikke blot bekymrende - det er katastrofalt. For yderligere
at konkretisere problemet kan vi naevne, at i Arhus er antallet elever fra sproglige
mindretal pa ti ar vokset med 78 pct., saledes at mere end hver sjette elev i de
arhusianske folkeskoler har et andet modersmal end dansk. Hvis deres
fremtidsudsigter fortsat skal se betydeligt sveerere ud end deres etsprogede
kammeraters, fordi skolen ikke indrettes pa deres behov, bliver de lokale sociale
konsekvenser massive.

Undervisningsministerens argumenter for et afslag er af ideologisk karakter. Og -
mener vi - i strid med folkeskolelovens formalsparagraffer. Heri star der i kapitel 1, §
1, at det er folkeskolens opgave at: »... fremme elevernes tilegnelse af kundskaber,
feerdigheder, arbejdsmetoder og udtryksformer, der medvirker til den enkelte elevs
alsidige personlige udvikling«. At tage udgangspunkt i den enkelte elev og dennes
ressourcer, hvad enten de er et- eller flersprogede, er ikke blot peedagogisk
fornuftigt, det er ogsa et af folkeskolens fornemmeste principper. Og det er pa ingen
made i konflikt med samme paragrafs stykke 3, der anfarer, at folkeskolen skal gare
eleverne fortrolige med dansk kultur. Der er intet modseetningsforhold mellem at blive
undervist i den rette linjes ligning pa arabisk og sa at leere at respektere de veerdier
formalsparagraffens stykke 3 fremhaever: ligeveerd, medbestemmelse, rettigheder,



pligter og folkestyre. Tvaertimod, den darlige uddannelsesbaggrund, som indvandrere
og ikke mindst deres efterkommere i Danmark opnar, er hovedarsagen til, at de ikke
integreres ordentligt i samfundet, dvs. ikke indgar som fuldgyldige og myndige
borgere med arbejde, netveerk og politisk indflydelse.

Desveerre er afslaget til Arhus Kommune endnu et eksempel pa den manglende vilje
til at indfgre de rigtige og bedste vaerkigjer for at hjeelpe elever fra sproglige
mindretal i Danmark som har karakteriseret Ulla Tarnaes' embedsperiode. Farst blev
(statstilskuddet til) modersmalsundervisning afskaffet med den begrundelse, at det
ikke er videnskabeligt bevist at modersmalsundervisning farer til bedre integration af
flersprogede bgrn. Derngest afviste Tarnees et forslag fra skolepolitikere i de storre
byer i Danmark om at fa slaet fast om de mange udenlandske undersggelser, der
entydigt papeger sammenhaeng mellem modersmalsfeerdigheder og generelle
feerdigheder i skolen, ogsa kunne bekraeftes i Danmark. Altsa to afslag pa forslag om
undersggelser der kunne levere gode argumenter for eller imod den politik,
undervisningsminsteren farer.

Vi undrer os over, hvor Tarnaes har sine oplysninger fra, nar hun gang pa gang
insisterer pa at understrege de manglende videnskabelige belaeg for, at undervisning
i og pa modersmal virker. Internationale (europzeiske, amerikanske og canadiske)
undersggelser har entydigt pavist, at undervisning i mindretalssprog i folkeskolens
klassetrin styrker de tosprogede elevers faerdigheder, ikke blot i deres eget sprog (fx
tyrkisk, kurdisk, somali, arabisk), men ogsa i flertalssproget (hos os: dansk) og i
matematik, samfundsfag og naturfag.

Med andre ord: hvis vi vil leere bgrnene bedre dansk, er det en genvej ogsa at leere
dem deres modersmal. De bliver bedre til dansk af at laere arabisk. Og de bliver ogsa
bedre til matematik, historie og naturfag. Det er det alle undersggelserne viser.

Den undersggelse, som Arhus-forslaget henviser til, er en meget stor amerikansk
undersggelse: Man fulgte 700.000 flersprogede elever over hele USA i hele deres
11-arige skoleforlgb, og i konklusionen skriver forfatterne (W. P. Thomas og V.
Collier), at de mindretalselever, der kun far et par ars hjaelpeundervisning i
flertalssproget og derneest sluses ind i de almindelige klasser, klarer sig veesentligt
darligere end de etsprogede bgrn - i alle fag.

Tosprogede bgrn, der ud over undervisning i flertalssproget ogsa far undervisning i
deres modersmal og leerer at laese pa dette sprog igennem fire ar, klarer sig bedre,
end dem uden modersmalsundervisning, men ikke sa godt som de etsprogede barn.
De mindretalsbgrn, som bade far undervisning i flertalssproget og i deres modersmal,
og som far 50 pct. af deres undervisning i andre fag (matematik, naturfag) pa deres
modersmal gennem seks ar, klarer sig ikke blot bedre end de andre tosprogede
elever, men ogsa klart bedre end gennemsnittet af de etsprogede bgrn i fag som
matematik, orienteringsfag og naturfag.

Det er altsa en fordel at veere fuldt og helt tosproget frem for etsproget. Det far man
aldrig muligheden for at blive i Danmark takket veere den fgrte skolepolitik.

Nar Ulla Ternaes bliver spurgt om, hvorfor man dog ikke skal have lov til at prove at
undervise pa arabisk i Arhus, svarer hun med at gentage den samme formulering (i
et tv-indslag fire gange), nemlig, at det strider mod veerdigrundlaget for den danske
skole at leere pa et andet sprog end dansk. Det er ganske enkelt ikke rigtigt; det er,
mener vi, hendes afvisning der strider mod veerdigrundlaget for eleverne med et
andet modersmal end dansk lzerer ikke dansk godt nok, hvis de ikke far undervisning
0gsa pa deres modersmal.

Ulla Tarnees' opfattelse af sammenhaengen mellem undervisningssprog og veerdier
har absurde konsekvenser. Hvad med de tyske mindretalsbarn, de granlandske og
de feeraske bgrn, der inden for rigets graenser alle modtager undervisning pa deres
eget sprog - leerer de pa et andet vaerdigrundlag? Og hvad med de dagve bgrn?
Hvilket anderledes veerdigrundlag bygger deres undervisning pa?



De flersprogede bgrn der - som i Danmark - udseettes for undervisning, der sigter
mod at laere dem flertalssproget ved at modarbejde deres modersmal, mister ganske
simpelt ca. to ars undervisning, fordi de ikke er gode nok pa flertalssproget til at
kunne fa udbytte af undervisning pa dette sprog. De tosprogede barn der - som flere
steder i Sverige, Belgien, USA og Canada - fra forste klasse bliver uddannet pa en
made, hvor noget af undervisningen gives pa modersmalet og noget pa
flertalssproget, ender med at blive aegte tosprogede, og det er en stor gevinst bade
for den enkelte elev og for samfundet.

Det var det, de ville lave et forsag med i Arhus. Sadanne barn er en vaesentlig
ressource for samfundet. Omvendt er de barn, der ikke leerer matematik, fordi de
ikke kan fglge med pa flertalssproget, et problem for samfundet; de har ikke gode
nok kvalifikationer til de job, der findes i Danmark.

Undervisningsministeren skylder en bedre forklaring pa afslaget end det ideologiske
standardsvar. Det er lodret forkert, at det ikke er »entydigt bevist, at
modersmalsundervisningen farer til bedre integration. «

Det er tveertimod bevist, at modersmalsundervisning og undervisning pa modersmal -
det som de vil prave i Arhus - fgrer til bedre integration. Og det er ganske
uhensigtsmaessigt at mene at det kun »er folkeskolens opgave at laere bgrn dansk«.

Folkeskolen skal ogsa laere bgrn matematik og naturfag. Som det ser ud nu, leerer de
det ikke fx pa Nordgardskolen i Arhus, hvor alle eleverne er tosprogede, men
undervises pa dansk. Denne skoles gennemsnitskarakterer i skriftlig matematik ved
folkeskolens afgangsprave i 2004 var pa 4,9. Til sammenligning fik eleverne pa
Risskov skole 8,9 i gennemsnit i samme prave.

Undervisningsministeren insisterer pd, at dansk er undervisningssproget og at en
indsats for bedre danskundervisning er den eneste vej frem. Dermed viser hun, at
hendes opfattelse af sprog og sprogindlzering er bygget pa en vrangforestilling om, at
hvis der er et andet sprog end dansk inde i hovedet pa de tosprogede elever, sa er
der mindre plads til dansk.

Sadan fungerer vores hjerner ikke. Hjerner fungerer som muskler; jo mere vi traener
dem, des bedre bliver de. Samtidig viser hun, at hun er tilhaenger af den
kontaktopfattelse, der gar ud pa at »bare vi udsaetter dem for sproget, sa skal de nok
leere det«.

Det er en opfattelse, der nok kan veere i overensstemmelse med mere folkelige
opfattelser af, hvordan effektiv sprogindleering foregar, men som ikke er en effektiv
metode til at lzere det sprog, man ogsa skal leere pa; man leerer ikke de ord, der skal
bruges for at forsta en time i algebra ved at ga i en dansk bgrnehave.

Ulla Tarnees skylder et bedre svar til de elever, der ikke far nok ud af undervisningen
i hendes folkeskole i almindelighed og til Nordgardskolen og Arhus i seerdeleshed.



